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Resultados productivos y econdémicos del cultivo de maiz en
Tucuman, campafa 2017/18

Daniela Pérez*Virginia Paredes*, Graciela Rodriguez*, Daniel Gamboa** y Mario Devani y Luciano
Devani***

Resumen

En la campafia 2017/18 la superficie sembrada con maiz en Tucuman, fue superior a la del
ciclo anterior. De acuerdo con los datos de la encuesta para estimar la produccién e
identificar problemas emergentes y manejos frecuentes en el cultivo maiz, que realizé la
Seccion Economia de la EEAQOC, el rinde promedio para la provincia se estimd en 6,8 t/ha.
Este rendimiento y la superficie sembrada determinaron una produccién del orden de las
514.000 t.

Bajo las consideraciones realizadas en este articulo, el gasto de barbecho a cosecha en
2017/18 estuvo alrededor de 360 USD/ha. En lo referente a los rindes de indiferencia,
considerando un precio de grano de 156 USD/t y contrastando con el rinde promedio
estimado para Tucumadn, los resultados fueron positivos tanto para la produccién en tierra
propia como en arriendo.

Superficie sembrada, rendimiento y produccioén

La superficie sembrada con maiz en Tucuman tuvo un incremento importante con respecto a
2016/17, pasando de 65.230 ha a 75.620 ha en 2017/18 (Fandos et. al, 2018). La
produccidn estimada se ubicd alrededor de las 514.000 t, valor también superior al ciclo
pasado.

Con respecto a los rindes, una vez mas presentaron variabilidad segun la zona, se estimé un
promedio de 6,8 t/ha. Analizando los cinco departamentos mas representativos en cuanto a
produccidon de maiz en Tucuman: Burruyacu, Cruz Alta, La Cocha, Leales y Graneros, en la
camparfia 2017/18 los tres primeros tuvieron un mejor desempefio, comparativamente con
2016/17, los departamentos productores mejoraron o mantuvieron su rendimiento.

*Ings. Agrs, Seccion Economia Estadisticas,**Ing. .Agr. Seccion Granos, ***Ing. Agr. Técnico SumtAgro..
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Resultados de la encuesta para la estimacion del rinde de maiz en
Tucuman campafa 2017/18

Desde la campafia 2001/02 la Seccién Economia de la EEAOC efectia una encuesta a
informantes calificados del sector productor de granos. Inicialmente la encuesta era para
estimar el rinde promedio del cultivo en Tucumdn, con el correr de los afios se fueron
incorporando temas vinculados a los manejos agrondmicos. En cuanto a la representatividad
de la encuesta de esta campaia, las respuestas recibidas comprenden 138.000 has de
Tucuman, Salta (Departamentos: Anta, Rosario y Metdn) y Santiago del Estero

(Departamentos Giménez, Pellegrini, Rio Hondo y Guasayan).

Criterios de seleccion de hibridos y eventos sembrados

Los productores utilizaron mas de un criterio para elegir los materiales a sembrar, pero el que
prevalecid, en el 25% de los encuestados, fue el rinde, seguido por el precio (18%), el evento
(17%), la genética (14%), la sanidad (12%), la calidad de grano (11%) y cantidad de rastrojo
(3%), (Figura 1). El porcentaje representado por cada criterio varid con respecto a la campaiia
2016/17, en dénde el criterio que prevalecid fue la genética y en segundo lugar el rinde.

También se observé que los eventos elegidos para la siembra fueron VT3PRO en un 56%,
Viptera 17%, Power Core 14%, hibridos convencionales 11%, Bt/MG 3% (Figura 2).
Comparando con la campana anterior los porcentajes no muestran variaciones importantes,
donde se observé un incremento fue en el evento Viptera. El 62% de los encuestados realizdé
refugio, la semilla utilizada en los mismos tuvo origen en los semilleros, similar a lo ocurrido
en la campafia anterior.

Hibridos
Calldad  Rastrojo convenclo prmie
de grano 39 Viptera nales
11% 10% 3%
Rinde Power /
25% Y Core
) 14% |
Geneética VT3PRO
L)
G Evento 96%
Figura 1. Criterios de seleccién del material a Figura 2. Eventos seleccionados de acuerdo con
sembrar de acuerdo con la encuesta 2017/18. la encuesta 2017/18.
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Fertilizacion

En lo que respecta la fertilizacion, mas del
85% de los encuestados conoce el nivel
de materia organica de sus suelos y mas
del 70% fertilizé con nitrégeno. La dosis
mas empleada fue de 50 kg/N, por ha.
Sobre los para
fertilizar y dosifica,r un 43% tuvo en
cuenta el potencial de rinde del hibrido y
el ambiente, un 31% el andlisis de suelo,
un 19% la relacién insumo/producto y un
7% ninguna de las anteriores (Figura3).

criterios  utilizados

Antecesor y rotacion con soja

El cultivo antecesor predominante en la
superficie relevada fue la soja, seguida
por el trigo, el maiz y la cobertura de
gramineas (Figura 4). La

Rotacién soja la
anualmente el 48% de los encuestados,
un 29% lo hace cada dos afios, un 14%
lo hace cada tres afios y un 10% lo hace

con realizan

cada cuatro o mas afios.

Aplicacidn de insecticidas

Relacién
insumo
producl
19%

Analisis
de suelo
31%

Figura 3. Criterios seleccionados para fertilizar con
Nitrégeno de acuerdo con la encuesta 2017/18.

Coberlura

Barbecho, =
Graminea,

2%

Garbanzo,
4%

Trigo, 33%

Maiz,
8%

Figura 4. Antecesores del maiz sembrando en
2017/18 de acuerdo con la encuesta 2017/18 .

Soja, 44%

Con respecto al control de insectos en el area encuestada, en el 67% del maiz convencional se
efectuaron mds de 2 aplicaciones, en el 23% dos aplicaciones y en el 10 % sélo una. Por su
parte en el maiz con evento, en el 66% del area encuestada se realizd 1 aplicacién, en el 16%
no se aplicd, y en el 17% se realizaron 2 aplicaciones (Figura 5).

Maiz con evenlo

150% -
100% - L
S0% - 66%

0% | I

Maiz convencional

Mas de 2 aplicaciones

M 2Aplicaciones

67% 1 Aplicacién

W Ninguna aplicacién

|ll!l’l

Figura 5. Cantidad de aplicaciones de insecticidas en maiz de acuerdo con la encuesta 2017/18.
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Malezas

Con respecto a las malezas, el 36,6 % de los encuestados dijo haber tenido problemas para
controlarlas. Comparando con la campafa anterior hubo una disminucién (en 2016/17 este
porcentaje fue del 54%), situacion favorecida por el menor contenido de humedad.

En el 51% de la superficie encuestada se realizaron 3 aplicaciones, en el 33% dos y en el 15%
cuatro aplicaciones, incluidas las del barbecho. En cuanto a la cantidad de modos de accién de
los herbicida utilizados el 14,6% utilizd cuatro modos diferentes, un 25% tres, un 45,8% dos y
el resto un solo modo de accién.

El 49% de los encuestados realizd pulverizaciones en post emergencia. Los herbicidas post
emergentes mas utilizados fueron: Glufosinato de amonio, Topramezone, Nicosulfuron,
Foramsulfuron + lodosulfuron y Mesotrione. Un 19% de los encuestados dijo haber tenido
problemas de fitotoxicidad.

En cuanto a las malezas indicadas como problematicas al inicio del cultivo y al final de la
cosecha, se pueden observar en las Figuras 6 y 7, en ambos casos se presentan listadas en
orden de importancia.

Chioris spp. y Trichioris spp. 31%
Eleusine indica (pata de ganso}
Borrerias spp (botén blanco)
Echinochioa colona (pasto colorado)
Sorghum halepense (pasto ruso)
Urochioa panicokdes (brachiaria)
Amaranthus quitensis RG (ataco)
Digitaria insularis {pastoamargo)
Amaranthus palmen RG (ataco)

Gomphrena spp. (siempre viva del campo)

0% 10% 20% 30% 40%
Figura 6. Malezas indicadas como frecuentes el inicio del cultivo en la encuesta 2017/18.

Cardos 1 18%
Malva 1 12%
Cebadilla/avena 1 11%
Chloris spp. 1 10%
Cerrajas I 10%
Otra | 7%
Nabosy Nabillos | 7%
Pasto cubano | 6%
Parietaria | 6%
Partoruso | 4%
Atacos | 4%
Cenizos vl 3%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18%
Figura 7. Malezas indicadas como frecuentes al final de la cosecha en la encuesta 2017/18.
Enfermedades

Con respecto a las enfermedades el 95% dijo no haber tenido problemas con enfermedades
de planta ni en espiga. Ademas el 90% no efectud aplicaciones de fungicidas. En lo referente
a calidad de grano el 90% indicd que no tuvo problemas en este item.
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Gastos de produccion, margenes brutos y rindes de indiferencia de
maiz en la campafa 2017/18

El planteo técnico para el cual se hicieron las determinaciones surge de la combinacién de
los resultados de la EME 2017/18 y de las sugerencias de los técnicos del Programa Granos
de la EEAOC.

En la Figura 8 se muestran los gasto de produccién, cosecha y comercializacion de maiz
expresado en USD/ha. Para la determinacién del gasto de produccién se considerd la siembra
de un hibrido VT3Pro, y se destind un 10% de la superficie para “refugio”. El rinde del VT3Pro
fue de 6,9 t/ha mientras que el del refugio fue de 6,1 t/ha, al ponderar por la superficie
ocupada por cada material se obtiene 6,8 t/ha (valor promedio estimado para Tucuman en
2017/18). Ademads se tuvo en cuenta la aplicacion de un insecticida en el VT3Pro, y de dos
aplicaciones en el refugio. En cuanto al control de malezas fue igual en toda la superficie, al
igual que la fertilizacion (100 Kg de urea y 50 kg de superfosfato por ha). Los precios de
insumos y servicios no incluyen IVA, ni otros impuestos. Los gastos en siembra, aplicaciones y
cosecha corresponden a valores de contratistas. El gasto suma desde barbecho hasta cosecha
un total de 359 USD/ha, a los que se agregan 272 USD/ha de flete, 95 USD/ha de
administracion y 129 USD/ha de arriendo.

Para calcular el margen bruto vy el rinde de indiferencia se utilizé este gasto y un precio del
grano promedio de los meses de junio, julio y agosto en Rosario (156 USD/t). En la Figura 8 se

muestran los resultados obtenidos.

maiz 156 USD#H

MB Tie:rra ] mm Control de Malezas
USD/ha Gastos propia MB arriendo EmControl insectos
800 = Fertilizantes
700 S?mllla
Siembra
600 Rinde de Cosecha
indiferencia t/ha Admin y estructura

500
Flete
400 U
==  Margen bruto tierra propia (TP)
300 Margen brute arriendo (A)
200 s Rinde deindiferencia TP
Rinde de indiferencia A

100

0

Figura 8. Gastos de barbecho a cosecha, margen bruto (expresados en délares corrientes por
ha) y rinde de indiferencia (t/ha) estimados para el maiz en Tucuman. Campafia 2017/18.
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Perspectivas para la campafia 2018/19: gastos, margenes brutos y
rindes de indiferencia

Gastos
Para estimar los costos para la futura campafia se tuvieron en cuenta los siguientes criterios:

Manejo: se considerd la siembra de un hibrido VT3Pro, la fertilizacidn con fésforo y nitrégeno,
la aplicacién de un insecticida y un 10% de la superficie se destind a refugio. En el refugio se
fertilizd y se controlaron las malezas igual que en el maiz Bt, pero se hicieron dos aplicaciones
de insecticida.

Precios de insumos (semilla, fertilizante, insecticidas y herbicidas): se consideraron dos
momentos de compra y dos financiaciones asociadas al momento de compra. Compra en
junio de 2018, con pago de contado (caso A), pago en pesos, tipo de cambio 26,5 $/USD,
financiado a cosecha con una tasa de 2% mensual (caso B). Compra en setiembre de 2018,
pago contado (caso C) y pago en pesos, tipo de cambio 38,56 $/USD, financiado tasa 4,5%
mensual (caso D) Figura 9.

Precios de servicios (siembra, aplicaciones, cosecha y flete): se incrementaron 36% en pesos
con respecto a los valores de 2017/18, y se convirtieron en délares con un tipo de cambio de
40 S/USD.

Arriendo: se tuvo en cuenta un valor de arriendo de 120 USD/ha.

Los resultados indican que el momento de compra de los insumos, que esta asociado al tipo
de financiaciéon disponible, tendria una influencia importante en el resultado de la campafia
proxima. Por ejemplo, para quien comprd anticipado y de contado en junio de 2018, el gasto
en herbicidas, insecticidas y semillas asciende a 261 USD/ha, 2% superior al de la campania
2017/18. Para las compras en setiembre, este porcentaje asciende a 4% debido al incremento
del precio de la urea. Por otro lado la compra anticipada en junio y financiada a cosecha en
pesos con una tasa del 2% mensual, termina siendo la mejor opcién (considerando un tipo de
cambio de 40 $/USD), con un valor 15% inferior al 2017/18. En cambio las compras en
setiembre 2018 con pago a cosecha tuvieron una tasa de financiacion del orden del 4,5%
mensual resultando un 55% superior al de la campafia pasada (Figura 9).

HGastos herb+insec+fung B Gastos ferilizantes Gastos semilla

a .
@ 2018 (4,5%mes)compra anticipada Set pago cosecha 166 397

o +55%
2 201819 set 2018 | (o 267

= +4%
2 2018 (2% mes) compra anticipada Jun pago cosecha 215 ~

o 15%

P P
2 201819 jun 2018 | RS 112 261~ |

O +2% :

201718 113 256 _—

Ushiha 100 200 300 400 800

i -

Figura 9. Estimacion del gasto en insumos para la campafia 2018/19 vs el gasto en insumos
2017/18 en USD/ha.
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Continuando con las erogaciones, las operaciones (siembra, aplicaciones y cosecha) y el flete
valuados en dolares, presentarian valores semejantes a los del ciclo 2017/18, mientras que el
gasto en administracion resultaria inferior. En la Figura 10 se muestran los posibles resultados
que se obtendrian al computar las erogaciones requeridas de barbecho a cosecha, mas el
gasto en administracién y el flete. Se observa que solo con la compra en setiembre de 2018
financiada a cosecha (que implica un 15% mas de erogaciones) el gasto de 2018/19 superaria
al de 2017/18, en el resto de la situaciones el gasto seria entre un 3% y un 10 %inferior al del
ciclo pasado.

USD/ha 725 698 651 703 833
900 -
BOO -
:
500 -
400 - 95
300 -
200 -
100 -
0 -
2007718 2008/19)m2048  2008{X%mes}  2008/19set2015  2018{d,5%mes)
compra anticipada compra anticipada Sat
Jhm pago cosecha pazge cosecha

W Gastos Flete | Gastos administracion W Gastos barboecho a cosecha

Figura 10. Gastos estimados de barbecho a cosecha, administracién y fletes expresados en
dodlares corrientes por ha, perspectivas del maiz en Tucuman para la campafa 2018/19.

Margenes y rinde de indiferencia

Para determinar margenes y rindes de indiferencia se consideraron un precio de 143 USD/t,
los mismos gastos por ha determinados en los puntos anteriores y un valor de arriendo de
120 USD/ha. Para la cosecha 2018/19 el rinde de indiferencia para la produccion en tierra
propia estaria en un rango de entre 3,7 y 5,5 t/ha, y entre 4,4y 6,6 t/ha para la produccidn
en arriendo, de acuerdo al momento y la forma en que se hayan pagado los insumos (Figura
11).

400 1 MB Tierra propia MB Arriendo ) 700
@ Rinde de indiferencia TP . Rinde de indiferencia A '

350 -

300 7 B S,M

250 - 400

200 -

150 - - 3,00

1m A B Z,M
50 - - 1,00
o - 0,00

2017/18 2018{ 19jun 2018 (2% mes} 2018/19 set 2018 {4,5%mes}

2018 compra 2018 compra
anticipada Jun anticipada Set
pagocosecha pagocosecha

Figura 11. Margen bruto (USD/ha) y rinde de indiferencia (t/ha) para la produccion de
maiz en tierra propia y en arriendo campafia 2017/18 vs estimacién 2018/19.
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Consideraciones finales

Campafia 2017/18

= Gastos: el gasto de barbecho a cosecha para el maiz, incluyendo siembra, semilla, aplicaciones
de herbicidas, insecticidas, fertilizantes y cosecha se ubicd alrededor de los 360USD/ha.
Incorporando el gasto en administracidon (95 USD/ha) y el de flete (271 UDS/ha) se alcanzd un
valor de 725 USD/ha para la produccidn en tierra propia. Mientras que para la produccién en
arriendo se elevé a 855USD/ha.

= Margen bruto: considerando un rinde de 6,8 t/ha (promedio estimado para Tucuman) y un
precio de 156 USD/t, el margen bruto estaria entre 337 y 208 USD/ha.

= Rinde de indiferencia: para las ventas realizadas hasta mediados de agosto, momento el que
comenzd a descender el precio, el Rl se ubico entre 3,9 vy 5 t/ha. Para las ventas efectuadas
desde septiembre el valor es casi una tonelada superior, el precio ya tiene el efecto de las
retenciones que pasaron de 0 a 10,3% para el maiz, con lo que el precio hoy esta en valores
menores a 140 USD/t.

Perspectivas campafia 2018/19

Los resultados indican que el momento de compra de los insumos, lo que ademas estda asociado
al tipo de financiacion disponible, tiene una influencia importante en el resultado de la campafia
proxima.

El gasto total oscilaria entre 650 y 830 USD/ha, segin el momento de compra de los insumos,
siendo muy beneficiosa la compra anticipada en junio. Mientras que los rindes de indiferencia
oscilarian ente 3,7 t/hay 5,5 en tierra propia y 4,2 y 6,61 en arriendo.
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