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EVOLUCIONES VARIAS

DE LOS GASTOS, MARGENES POR Ha Y
RINDES DE INDIFERENCIA DE SOJA, MAIZ,
POROTO

DEL PRECIO DE LOS AGROINSUMAOS Y
SERVICIOS UTILIZADOS PARA PRODUCIR

EJERCICIO CAMPANA 14/15 GASTOS,
MARGENES Y RINDES DE INDIFERENCIA
DE SOJA, MAIZ, POROTO y CHIA




EVOLUCION DE LOS GASTOS,
MARGENES POR HA Y RINDES
DE INDIFERENCIA DE SOJA,
MAIZ, POROTO
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EEAOC

evolucion de rinde y rinde de indiferencia

evolucion de costos y precio
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Aumento de gasto SA= 5 %-46%
Aumento de gasto CA= 3,5 %-36%
Aumento de precio =2,4 %-15%
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evolucidn de costos y precio
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TOTAL GASTOS= BARBECHO A ¢Qué hacemos con el maiz?

COSECHA+ADM . SESTRUC +FLETE

Aumento de gasto 54 = 3,9%-43%
Aumento de gasto Ca=13,1 %-34%
Aumento de precio =3,8 %-18%

¢Quién compra?

SOJA Y MAIZ REQUIEREN ESTUDIOS Y EVALUACIONES DE

LA FACTIBILIDAD DE SU INDUSTRIALIZACION LOCAL PARA

INCREMENTAR EL VALOR
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evolucion de costos y precio evolucion de rinde y rinde de indiferencia
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evolucién del precio de los insumos fartilizantes
EEAOC

1400 301 ~Superfosfato | Promed Variacis Variacid

e romedqio ariacion ariacion
1200 - Urea Froducto; anual prom. | 201472013
1000 - - 2013 2014 | 2004 2014

i

800 - Superfosfato l 630 ﬁ 591 [ 7A4% I [ 6% ]
575,

600 - S \
0w g Urea | 583 | 571 | 8,6% | 2% |
200 ¥
el eEleEReseREDeEREDeEREDE
?"‘3}5? =1 5P ST&SP R LY IS
Egmmgmﬂqgmgmaarauaw | soja_|
tmiaiz 100k ot t
14 4 Gfen § - M 100kg *—Marzqmma 0,60 - Sojall00kg a—oja(t)/ 100 kg
1'2 —ldaiz (1Y 100 kg 0.8 - et kg urea superfofato suparfosfato

Sojalt)/100kg

superfosfato
—_— superfofatomeadia

EZCLA

wiw @QAOC oz ar
[ [

_—




evolucidn del precio de los insumos herbicidas

EEADC
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evolucion del precio de los insumos
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evolucion del precio de los servicios flete ﬁ'
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Evolucién del gasto administracion y estructura ﬁ'

EEADC
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Criterios costos campana 2014/15 i

EEADC

Insecticidas/fungicida | fertilizant -
PRE sfherbicidas/coad.etc SRR o

ol UsD
L USD AGOSTO 2014 JL USD;‘:ESTD J{ SETIEMBRE J

2014

N

1 USD 13/14 + USD 13/14 + USD 13/14 + USD agosto
P, b 10,2% 2,83% 7% 2014




m Criterios costos campana 2014/15 i

EEAOC

AT

sin malezas resistentes con malezas resistentes

Sternechus Sternechus Sternechus
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Criterios costos campana 2014/15
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Ejercicio 2014/15 Gastos de barbecho a cosecha
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Ej_ercicio 2014/15 Rindes de indiferencia | m
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Ejercicio 2014/15 Precios de indiferencia m
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Criterios ingresos campana 2014/15
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Ejercicio 2014/15 Margen bruto en arriendo
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Ejercicio 2014/15 Margen bruto tierra propia
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Rentabilidad

PERFIL DE RIESGO - TIPO DE ACTIVOS - RENTA
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CONSIDERACIONES FINALES L.

Entre 2007/2008 y 2010/2011
Costos crecientes en soja y maiz

. Precios yrindes en principio sostuvieron la actividad

Entre 2011/2012 y 2013/2014

+ Los rendimientos estuvieron muy por debajo del promedio.

+ Los precios se mantuvieron en un nivel aceptable

* Quienes arrendaron tuvieron margen bruto negativo y quienes produjeron en tierras
propias margen bruto igual a cero

+ Alrededor de 2/3 de los productores entraron en el sistema de arriendo para

incrementar sus escalas, parte importante del sector se vio negativamente afectada.

Ejercicio 2014/2015

Costos altos — Precios bajos y mas bajos— Los rindes son la esperanza



CONSIDERACIONES FINALES  [f .

Campaiia2007/08 EEAOC

Eepurte Agroindustrial N° 23

EREM 1B 5T

Cultivo de Soja:
e nsltonam cokady chypal

O0TIDE, y algunas aproximacicnes

*|_os medianos y pequefios productores son los mas
afectados por la medida al tener mavores costos de
administracion, estructura v arriendo. El menor margen
que obtienen estos productores en el mediano plazo los
lleva wender sus tierras o a darlas en arriendo. Esto 500

la camypaiia 20083

* La tecnologia que adoptaron los productores (siembra directa, variedades, rotacion,
fertilizacion, etc.), ha sido lo gue ha permitido: lograr rendimientos competitivos, |a
continuidad v crecimiento de los granos en la provincia, la incorporacion de tierras
marginales y su revalorizacién. =
sEcte ha sido un circulo virtuoso gue solo puede sostenerse, en el tiempo si mantienen
una rentabilidad gue permita invertir en incorporacién de tecnologia para sostener &l
sistermna productivo,

s|_a presion impositiva es lo que mas esta afectando la rentabilidad de |la produccion,
va gue supera ampliamente los costos de produccion, cosecha v comerdializacion, La fuerte
disminucion del ingreso de los productores, a raiz de la aplicacion de retenciones,

uUsh/ha
2007/08 2008/09 2009/10 2010411 2011/12 201213 2013/14
&00

B ME soja
 MB soja CA
B MB maiz

@ MB maiz CA

valores promedios y considerando también

rindes promedios la ecuacion puede volverse | |19
negativa. -200
0  BUenosafios nos nlwdamns

>
genera mayor concentracion, desarraigo v desempleo, 400
100
s 200
sEs necesario remarcar que en este momento 100
los precios son t_a}{cepcionale_s, de volver a _Ios S h h |

ot

problema, hasta que volvié a aparecer

i ©QA0C o
[ [— 000



IDEAS

e e e e e SO MUNICACION PrOGUCTVA €N |2 era de las relaciones

El principio de Pareto o Ley
80/20 (se ha aplicado con éxito
en la politica, la administracion,

los RRHH, la economia

RELACIONES LE PERMITEN...
CONSTRUIR CONFIANZA

Cond F
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-.\
L\,

TODOS SOMOS UNO /
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‘E de Alejandro Marchesan

“La pregunta poderosa no es
ipor qué no es como deberia?
Si no §Como vamos a
relacionarnos con lo qué es?

¢ Quiénes seremos y qué
haremos diferente para que
manana o pasado o dentro de
un ano sea lo que queremos
que sea?

MUCHAS GRACIAS POR
SU ATENCION

= - T



	Diapositiva1
	Diapositiva2
	Diapositiva3
	Diapositiva4
	Diapositiva5
	Diapositiva6
	Diapositiva7
	Diapositiva8
	Diapositiva9
	Diapositiva10
	Diapositiva11
	Diapositiva12
	Diapositiva13
	Diapositiva14
	Diapositiva15
	Diapositiva16
	Diapositiva17
	Diapositiva18
	Diapositiva19
	Diapositiva20
	Diapositiva21
	Diapositiva22
	Diapositiva23
	Diapositiva24
	Diapositiva25
	Diapositiva26
	Diapositiva27
	Diapositiva28

