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INTRODUCCION

Rhyssomatus subtilis (Coledptera: Curculionidae) es un
nuevo integrante del complejo de picudos que afectan al
cultivo de la soja en el Noroeste Argentino. Tiene una
gran capacidad de dafo, ya que ataca durante la etapa
vegetativay reproductiva del cultivo (Socias et al., 2009b).
Desde la deteccidon de R. subtilis, su manejo ha sido
exclusivamente mediante el uso de alternativas quimicas.
Entre estas, se mencionan el uso de curasemillas y la
posterior aplicacion de diversos insecticidas como
fosforados, piretroides y mezclas de estos con
neonicotinoides (Socias et al., 2009a).

Para el manejo de los otros integrantes de este complejo
(Sternechus subsignatus y Promecops sp.), ademas de las
alternativas quimicas antes mencionadas, se destaca la
efectividad de medidas culturales tales como rotacion
con gramineas (Salasy Avila, 2006).

El objetivo de este trabajo fue evaluar el comportamiento
de R. subtilis en relacién alos principales cultivos estivales,
para establecer un esquema de rotacién adecuado que
contribuya al manejo de esta plaga.
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METODOLOGIA

El ensayo se realizé durante las campafias 20102011 y
2011/2012 en la localidad de Rosario de la Frontera, Salta,
en un lote que manifesté una importante incidencia de R.
subtilis. Los cultivos considerados en esta experiencia y
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las fechas en las cuales fueron sembrados se detallan a
continuacion:

1) Soja: A 8000 RG fecha de siembra:
(campafia 2010/2011) y 04/01/2012
2011/2012).
2) Maiz: DK 390 MG fecha de siembra: 29/12/2010
(campafia 2010/2011) y 04/01/2012 (campafia
2011/2012).
3) Poroto: TUC 510 fecha de siembra:
(campafia 2010/2011) y 04/01/2012
2011/2012).

29/12/2010
(campaiia

19/01/2011
(campana

En ambas campaiias los cultivos fueron sembrados en la
misma fecha, a fin de que estuvieran sometidos a iguales
niveles de la plaga. En la campafia 2010/2011, problemas
que surgieron en las parcelas de poroto obligaron a
resembrarlas enla fecha detallada anteriormente.

Las semillas de sojay maiz empleadas fueron tratadas con
un insecticida curasemillas y, en el caso del poroto, se
empled ademas un fungicida como curasemillas.

Cada cultivo estuvo representado por parcelas de ocho
lineas (0,52 m entre hileras), por 10 metros de largo cada
unay con cuatros repeticiones por cultivo. La siembra en
la campafia 2011/2012 se realizd6 sobre las mismas
parcelas que se habian sembrado en la campafia anterior.
En el lote donde se realizaron estos ensayos, se evalud la
dindmica de emergencia de los adultos de R. subtilis
desde el suelo, mediante el empleo de una serie de jaulas
que fueron revisadas semanalmente.

En ambas campafias, los dafios causados por los adultos
en las primeras etapas del crecimiento de la soja y poroto
obligaron a realizar aplicaciones de insecticidas para
evitar la pérdida de estos cultivos. Estas aplicaciones se
detallanenlaTabla1.

Los pardmetros evaluados para cada cultivo fueron los
siguientes:

a) Numero de adultos de R. subtilis por metro lineal,
desde las primeras etapas de cada cultivo y hasta finalizar
sus ciclos, mediante el uso del método del pafio vertical
ensojay porotoy la observacion directa de las plantas de
maiz.

b) Porcentaje de vainas dafiadas y con estados
inmaduros de la plaga (huevos y larvas) en tres
momentos: inicio de llenado de granos, con granos
completamente formados y al final del ciclo, con granos
en condiciones de ser cosechados, para los cultivos de
soja y poroto. Para determinar este parametro, se
extrajeron 10 plantas de soja y poroto por repeticion en
cada etapa, para la revision de sus vainas en laboratorio.
c) Numero de larvas hibernantes y adultos en suelo, a
partir de monitoreos realizados en los cultivos de soja,
poroto y maiz durante los meses de junio de 2011y 2012,
para determinar el nUmero de larvas hibernantes, y en

octubre de 2011 paralos adultos en suelo.

Para el analisis de los parametros (a, b y c) se empled un
ANOVA, comparandose las medias con el test de Tukey
(p<0,05).

RESULTADOS

En las Figuras 1 y 2, se observan la dindmica de
emergencia de los adultos de R. subtilis desde el sueloy la
evolucidn de estos en cada cultivo, para las campanas
2010/2011 y 2011/2012, respectivamente. En ambas
campafias, la emergencia de este picudo se inicié antes
de la siembra de los ensayos. En 2010/2011, se
presentaron niveles de emergencia elevados desde
mediados de enero hasta mediados de marzo (Figura 1),
mientras que en la campafia 2011/2012, los mayores
pulsos de emergencia se manifestaron desde mediados
del mes de febrero hasta principios de marzo (Figura 2).
Entre los factores de mayor influencia en el proceso de la
emergencia de los picudos, se destacan las
precipitaciones. Este fendmeno fue de menor magnitud
en la campafia 2011/2012 que en 2010/2011,
observandose diferencias en la cantidad y en la
frecuencia de las lluvias ocurridas (Tabla 2). Esta
diferencia puede haber influido negativamente sobre la
dindmica de emergencia de los picudos desde el suelo,
observandose un desplazamiento de los picos y un menor
nimero de picudos en la campafia 2011/2012, con
respectoala2010/2011 (Figuras1y2).

En las Figuras 1 y 2 puede observarse que los mayores
niveles de picudos/m lineal se presentaron en el cultivo
de soja, en comparacién al porotoy al maiz, para todas las
fechas de muestreo consideradas. En poroto, los valores
de picudos fueron bajos en las primeras etapas de su
desarrollo; a pesar de ello, se observd que habian
provocado dafos de magnitud en la estructura de este
cultivo. En maiz, se observaron adultos de R. subtilis,
sobre todo en sectores de la planta que les brindaban
cierta proteccion, como ser el cogollo. A pesar de ello, no
sevisualizé dafio alguno en las plantas evaluadas.

La soja presentd un porcentaje de vainas dafiadas
significativamente mayor en comparacién al poroto en
todas las fechas de muestreo (Figura 3). Asi mismo, en la
soja los niveles de vainas con estados inmaduros del
insecto (huevos y larvas) fueron significativamente
superiores a los registrados en poroto (Figura 4). En este
ultimo cultivo, los niveles de vainas con huevos y larvas no
superaron el 5% del total, en las dos campafias y para las
diferentes fechas de muestreo (Figura 4).

Los niveles de vainas dafiadas y con estados inmaduros de
la plaga en soja y poroto fueron de mayor magnitud en la
campafia 2010/2011, por los niveles de adultos mas
elevados que se presentaron en ella en comparacion a la
campafia 2011/2012.
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En los muestreos de suelo realizados en junio de 2011, la
soja presentd un numero significativamente superior de
larvas hibernantes en comparacién al poroto y al maiz
(Tabla 3). En este monitoreo, se observaron algunos
adultos sin emerger en los cultivos de poroto y soja (Tabla
3). En octubre de 2011, la soja alcanzé un numero
significativamente superior de adultos en suelo en
comparacion al poroto y al maiz; en este ultimo cultivo,
los adultos encontrados son los que no emergieron en el
periodo 2010/2011 (Tabla 3). En junio de 2012,
nuevamente la soja presenté un numero de larvas
hibernantes significativamente superior en comparacién
al porotoy al maiz, observandose en lasojay en el poroto
adultos alin sin emerger (Tabla 3).

CONSIDERACIONES FINALES

% En ambas campaiias, la soja fue el cultivo de mayor
preferencia de la plaga, observandose en él los niveles
mas elevados de adultos, estados inmaduros (huevos y
larvas) y formas hibernantes, en comparacion al poroto y
al maiz. Se considera que la soja actuaria como el
principal cultivo hospedero de R. subtilis.

% En poroto, los niveles de presencia de picudos fueron
menores que en soja; aun asi, se observaron dafios de
importancia en las etapas vegetativas de este cultivo. Los
valores de vainas con huevos y larvas de R. subtilis fueron
considerablemente menores que los obtenidos en soja;
esto posicionaria al poroto como un hospedero
secundario dela plaga.

% Enmaiz, solo se observaron adultos de R. subtilis en
sectores de la planta que brindaban cierta proteccién a
este picudo, comoser el cogollo. Laausencia de estados
inmaduros y larvas hibernantes indicaria que este
cultivonoesunhospedero del picudo.

% Se debe tener en cuenta que, al incluir el maiz en
lotes con alta incidencia de R. subilis, pueden quedar
adultos sin emerger que podrian afectar a la soja el aifio
siguiente.
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TABLA 1

Insecticidas aplicados a los cultivos de soja y poroto. Campanas 2010/2011 y 2011/2012.

Campaiias Fecha de aplicacion

2010/2011 19/01/2011
2010/2011 28/01/2011
2010/2011 08/02/2011
2011/2012 13/01/2012

Producto y dosis empleadas

Lambdacialotrina 5% EC 200 cm’ p.c./ha
Lambdacialotrina 5% EC 200 cm’ p.c./ha

Tiametoxan 14,1% + Lambdacialotrina 10,6% SC 150 cm® p.c./ha

Imidacloprid 25% + Bifentrin 5% 300 cm’ p.c./ha

TABLA 2

Cultivo y estado fenoldgico

Soja en V3
Soja en V6
Poroto en V4
Soja en V6 y poroto en V5

Lluvias (mm) y nUmero de dias con precipitaciones para el periodo comprendido
entre los meses de diciembre y mayo. Rosario de la Frontera, campafas 2010/2011 y 2011/2012.

Campaiias

Meses

Lluvias (mm)

2010/2011

N° de dias con lluvias

Lluvias (mm)

2011/2012

N° de dias con lluvias

Diciembre
Enero
Febrero
Marzo
Abril
Mayo
Total

101
315
161
156
186

919

46

TABLA 3

137
180
103
102
105

630

NUmero de formas hibernantes (larvas y adultos)/o,25 m* de suelo en los cultivos de soja,
poroto y maiz. Muestreos correspondientes a los meses de junio de 2011y 2012 y octubre de 2011.

Junio de 2011

Larvas

Adultos

Octubre de 2011

Adultos

Junio de 2012

Larvas

Adultos

Maiz
Poroto
Soja
p-valor

DMS

0,0a

0,0a
119,3 b
< 0,0001

31,2

0,0
2,3
2,0

2,0a
1,0a
73,3 b
0,0001
28,9

0,0a
0,0a
26,8 b
< 0,0001
1,1

Letras distintas ind ican d iferencias significativas (Test Tukey, p<o,05).

0,0
0,3
2,0
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FIGURA 1. Evolucion del nUmero de adultos de R. subtilis/m lineal segUn cultivo
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y dinamica de emergencia, expresada como numero de picudos/m*. Campafia 2010/2011.

20

18

16

14

12

10

—o : m \ “‘_"\-/'\l =

T T T T Y e e My o
S’QQ'. '«'QQ'. xez. xoz- xQQ'. < @c < @- < @n *‘5‘. '$‘§- *‘b" *’b" *’b" kvk- k“’ % k“' {o kv‘- '%'b%.

S N RN N F D W QY P VR P ¥

Soja N° picudos emergidos/m*

FIGURA 2. Evolucion del nUmero de adultos de R. subtilis/m lineal segun cultivo
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y dinamica de emergencia, expresada como numero de picudos/m’*. Campafa 2011/2012.
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FIGURA 3. Porcentaje de vainas dafiadas por R. subtilis para las diferentes fechas de muestreo
en los cultivos de soja y poroto. Campanas 2010/2011 y 2011/2012.
Letras distintas indican diferencias significativas (Test Tukey, p<o,05).
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FIGURA 4. Porcentaje de vainas con estados inmaduros (huevos y larvas) de R. subtilis,
para las diferentes fechas de muestreo en los cultivos de soja y poroto. Campafias 2010/2011 y 2011/2012.
Letras distintas indican diferencias significativas (Test Tukey, p<o,05).




