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Bajo condiciones ambientales favorables (climaticasy de
manejo), existen variedades que aumentan su rendi-
miento en forma pronunciada, mientras otras lo hacen
en forma mads suave o lo mantienen casi constante. El
andlisis de indice ambiental ofrece la posibilidad de
observar, a través de graficos, como se comportan los
distintos materiales a medida que mejoran las condicio-
nesambientales.

Los indices ambientales (promedio de los rendimientos
de las variedades en cada localidad) se ubican en el eje
de las abscisas, ordenados de menor a mayor, y sobre
ellos se localizan en el grafico los puntos de los valores de
rendimiento logrados por esas variedades en cada
ambiente. Estos rendimientos se ubican en el eje de las
ordenadas, también dispuestos de manera creciente. Asi,
para cada localidad-ambiente obtendremos una nube
de puntos, que a su vez servirdn de base para poder
realizar el ajuste lineal de los materiales. La pendiente de
la recta obtenida nos indica el comportamiento del
genotipo, informacion que permite determinar la
“estabilidad” (pendiente similar o menoralaunidad)yla
“adaptabilidad” (valor de pendiente superior a 1) de
cada material, en funcién de la variacidén en su rendi-
miento por cada unidad de variacidon en el potencial
productivo del ambiente (pendiente de la relacion lineal
entre rendimiento y nivel de produccién de cada
ambiente probado) (Uharty Correa, 2001). Nuevamente,
es conveniente recordar los conceptos de estabilidad y
adaptabilidad: estabilidad es la capacidad de homeosta-

sis (autorregulacion de los organismos vivos a nuevas
condiciones, sin sufrir cambios profundos) de un
genotipo frente a modificaciones del ambiente,
mientras que la adaptabilidad es la capacidad de un
genotipo de dar mayores respuestas a condiciones de
mayor calidad ambiental.

A modo de ejemplo, un genotipo con un valor de b=0,8 -
por ende, clasificado como estable- tiene un rendimien-
to que varia 0,8 kg/ha cuando el ambiente cambia 1
kg/ha (genotipo A, en Figura 1). En cambio, los materia-
les adaptables son aquellos que presentan una pendien-
te mayor a1 (genotipo B, en Figura 1), como por ejemplo
b=1,2: el genotipo varia su rendimiento en 1,2 kg/ha
cuando el ambiente cambiaen 1 kg/ha (Ermacora, 2006).
Se debe aclarar que el andlisis efectuado pertenece
Unicamente a la particular situacion ambiental de la
campafia 2013/2014, por lo cual tiene que ser considera-
do como un analisis adicional que complementa a los
anteriores. Para lograr mayor precisién en la determina-
cién de la estabilidad o adaptabilidad de los materiales,
se necesita una mayor cantidad de afios de evaluacidn,
con datos conformados por las mismas variedades y en
todos losambientes testeados.

A continuacion se presentan los graficos del andlisis,
discriminando cada grupo de madurez (GM) en cuatro
graficos (GM V, GM VI, GM VIl y GM VIII), donde ademas
se muestran la ecuacién de la recta de regresién y el R
para cada variedad. Al observar los graficos, se puede
deducirlosiguiente:
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» GMV (Figura 2): este grupo solo esta conformado
por dos materiales, resultando SRM 5500 RR como
adaptable y DM 5958 IPRO como estable. La linea de
tendencia de este ultimo cultivar se encuentra por
encimadelalineade SRM 5500 RR, lo que indicamejores
rendimientos.

» GMVI(Figura3ay3b): conrespecto a este conjunto,
los cultivares se separan en dos grupos segun las
pendientes de sus lineas de tendencia. En uno de ellos,
se encuentran los materiales que se comportaron de
manera estable (Figura 3a), destacandose por sus
buenos rindes tanto en ambientes de baja como de alta
calidad: este es el caso de las variedades NS 6248 RG, NS
6483 IPRO y el testigo DM 6,2 RR. Se observa también el
buen desempefio del material SPS 6x1 RR en ambientes
desfavorables. En cuanto a las de comportamiento
adaptable (Figura 3b), se distinguen DM 6563 IPROy DM
6,8 RR por sus rendimientos superiores.

» GM VIl (Figura 4): al igual que en el GM V, se evalua-
ron pocos materiales (tres variedades), comportandose
todos de manera adaptable y presentando los mayores
rindes el cultivar NS 7300 IPRO.

» GM VIl (Figura 5a y 5b): este conjunto también se
divide en dos grupos, representados cada uno mediante
sus respectivos graficos para una mejor observacion de
los comportamientos. De los 11 materiales que compo-
nen este grupo, la mayoria se comporta como estable
(Figura 5a). La variedad NS 8282 RG presenta una linea
de tendencia elevada en la mayoria de las situaciones, la
cual indica rendimientos superiores en el espectro de
ambientes evaluados. Se destacan también los cultiva-

res DM 7870 IPRO y Biosoja 8.40 RR, pero solo en
ambientes favorables, mientras que DM 7,8 RR y DM
8473 RR presentan la tendencia inversa. Con respecto a
los materiales adaptables (Figura 5b), solo tres varieda-
des muestran este mismo comportamiento, observan-
dose que tanto DM 8075 IPRO como Yanasu RR presen-
tan mejor comportamiento que el testigo.

En la Figura 6, y a modo de resumen, se ubican las 26
variedades segun su rendimiento promedio en todas las
localidades (eje X) y su pendiente (eje Y), la cual nos da
una idea de la estabilidad o adaptabilidad de los
genotipos. El grafico fue separado por una linea vertical
que cruzaal eje Xen el valor de 2896 kg/ha (promedio de
todas las variedades participantes en todas las localida-
des incluidas en el andlisis). Asi se distinguen, como
variedades adaptables y a su vez de alto potencial de
rendimiento (valores por encima del promedio general),
DM 6563 IPRO, NS 7300 IPRO, DM 8075 IPRO vy, en un
escalén mas abajo en cuanto a rindes, DM 6,2 RR. Por
ultimo, entre aquellos materiales con valores de
pendiente cercana o menor a la unidad (estables), que a
su vez lograron rindes superiores al promedio, se
destacan NS 8282 RG, NS 6248 RG, DM 7870 IPRO y DM
8473 RR.

) BIBLIOGRAFIA CITADA

» Ermacora, M. 2006. Cémo elegir un hibrido de maiz.
Revista CREA 36 (309): 56-64.

» Uhart, S. A. y R. O. Correa. 2001. Criterios para la
eleccion del hibrido (primera parte). AgroDecisiones 6
(31):16-19.



IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII




e  ANALISIS INDICE AMBIENTAL

70000
' ///é/%//// :

7 0

Y/ // 7% %

i .

| 3a. Rendimiento (kg/ha) de variedades y ajuste li
r

riedad
indice ambiental en el noroeste argentino, durante la campafia 2013/2014.
Variedades de comportamiento estable

.. .
RA 3b. i i

Rendimiento (kg/ha) de variedades y ajuste lineal de materiales de grupos de madurez VI,
Un indice ambiental en el noroeste argentino, durante |




IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII

7
/////// / s 07
imiento (kg/h dade
i roe

090 // 328,2¢
//////// 7 7/7///4,/4‘/
i 4
des y ajuste lineal de materiales de grupos de madurez VII,
ste argentino, durante la campafia




ANALISIS INDICE AMBIENTAL

; 7 777 77 i L R 747 7




