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Resultados de la encuesta de maiz en
Tucuman y zonas de influencia, campana
2020/2021

Virginia Paredes™, Daniela Pérez*, Graciela Rodriguez®, Daniel Gamboa™*
y Mario Devani**

Resumen

En este reporte se analizan los resultados de la encuesta de fin de campana de maiz que realizo la Seccion
Economia de la EEAOC. Con la informacion obtenida en la misma se estimo el rendimiento para la zona
relevada de Tucuman y zonas de influencia, y se identificaron los manejos y dificultades que tuvieron los
productores en la campana. El rendimiento promedio ponderado de Tucuman fue de 7,27 t/ha, 5% superior
al ciclo 2019/2020 vy los departamentos Cruz Alta y La Cocha fueron los que presentaron los mayores
rendimientos promedios ponderados.

Con respecto a los manejos del cultivo, se observo gue el evento Viptera fue el mas sembrado. En cuanto a
la fertilizacion, el 58% de la superficie relevada (88.777 ha) se fertilizO con nitrogeno y el 36% con fosforo.

Sobre el aspecto sanitario, aproximadamente en el 40% de la superficie encuestada no se realizaron
aplicaciones para el control de insectos en el maiz con evento. Enlo referente al manejo de malezas, el 90%
de los encuestados tuvo éxito en el control con dos y tres aplicaciones. El 12% de los encuestados realizd
una aplicacion con terapicos para el control de enfermedades.

Superficie relevada, rendimiento ponderado

La Seccion Economia EEAOC realizd la encuesta (EME 2021) con el objetivo de determinar el rendimiento
promedio e identificar los manejos agrondmicos mas frecuentes en el cultivo de maiz, campana
2020/2021. Las respuestas involucran 154.313 hectareas (ha) de las provincias de Tucuman, Salta (
departamentos Anta y Rosario de la Frontera), Santiago del Estero (departamentos Giménez, Pellegrini, Rio
Hondo y Guasayan) y Catamarca (departamentos Santa Rosay el Alto).

EnlaTabla 1 se muestran, para Tucuman, la superficie sembrada con maiz, la superficie relevada por la EME
en lacampara 2020/2021, la relacion entre ambas y el rendimiento promedio ponderado obtenido.

*Seccion Economia, **Seccion Granos, EEAOC
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Tabla 1. Superficie sembrada con maliz (ha), superficie relevada por EME 2020/2021 (ha),
representatividad de la encuesta (%) y rendimiento promedio ponderado (t/ha) por departamento.

Campafna 2020/2021, Tucuman.

Departamentos Sup. sembrada Sup. relevada Representatividad poﬁég?aedo
(ha) (ha) (%) (tha)
Burruyacu 43.960 30.288 69% 7,35
Leales 14.600 7.785 53% 7,13
Cruz Alta 11.100 9.146 82% 8,16
La Cocha 8.760 8.481 97% 7,76
Graneros 15.590 3.589 23% 5,95
Otros 1.400 sd sd sd
TUCUMAN 95.410 59.289 62% 7,27

Nota. Sd: Sin dato.
Nota. Superficie sembrada en Tucuman: Seccion Sensores Remotos y SIG- FEEAOC (Fandos et al., 2021).

La produccion estimada para Tucuman fue de 679.875 t, un 11% superior a la campana pasada. El
rendimiento promedio ponderado fue estimado en 7,27 t/ha, mientras que en la campana pasada fue de
6,94 t/ha. Los rendimientos promedios extremos fueron menores a 4,8 t/hay mayoresa 9,1 t/ha.

En cuanto alas zonas de influencia: en Salta, se relevaron 27.850 ha, mientras que la representatividad de la
encuesta fue de 13% vy el rinde promedio ponderado fue de 7,4 t/ha. En Santiago del Estero, se relevaron
63.402 ha; representando un 50%, y el rinde promedio ponderado fue 6,88 t/ha. En el este de Catamarca se
relevaron 3.772 ha, que involucraron el 21% y un rendimiento promedio de 7,06 t/ha.

Manejo del cultivo

-Criterios de seleccidon de hibridos y eventos utilizados.

De acuerdo a la informacion obtenida de EME 2021, los productores utilizaron mas de un criterio en la
eleccion de los materiales a sembrar, siendo el rinde el mas importante. A este parametro le siguieron la
adaptabilidad y el evento.

Con respecto a los hibridos sembrados, en el 60% de la superficie relevada se utilizaron hibridos templados,
en el 26% mezcla tropical por templado y en el 14% restante hibridos subtropicales.

En cuanto ala densidad de semillas por hectarea, el 75% de los encuestados utilizd 55.000 semillas, el 19%
45.000, el 4% 65.000 vy el 2% mas de 65.000 semillas por ha. En el 52% (80.762 ha) de la superficie
relevada se Utilizd sembradora neumatica, en el 29% (44.961 ha) sembradora mecanicay en el 19% restante
sembradora de precision.

Los eventos elegidos’ para la siembra se muestran en la Figura 1. El evento Viptera ocupd la mayor superficie
enlacampana 2020/2021 (74.551 ha), seguido por VT3Pro (68.897 ha). El 84% de los encuestados realizd
refugioy la semilla de este refugio provino de la misma empresa donde efectuaron la compra.

TEvento biotecnologico de maiz: Es un maiz genéticamente modificado, al cual se le han realizado cambios genéticos insertando uno o
varios genes con caracteristicas de interés, mediante el uso de tecnologia de genes o de ADN recombinante. Los maices modificados
genéticamente que se encuentran actuamente en el mercado responden a dos caracteristicas agrondmicas: resistencia a insectos y
tolerancia a herbicidas (Silva Castro, 2005).
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Figura 1. Eventos de maiz sembrados en Tucuman y zonas
de influencia en el érea relevada por la EME 2021,
camparfa 2020/2021.

-Fertilidad y fertilizacion

Conrespecto al valor de materia organica mencionado por los encuestados se observo que en Tucuman la
mayor parte de los encuestados tuvo valores entre 2 y 2,5 % y un 8% valores inferiores al 1,5%. En
Catamarcay Salta existieron registros de lotes con mas de 1,5% de materia organica.

En la Figura 2 se observa los valores de materia organica relevados para Tucuman, zona de influencia de
Salta (Z.l. Salta), de Santiago del Estero (Z.1. S.E.) y del este de Catamarca (Z.1. E.C.).

» Menos de 1,5% = Entre 1,5-2% = Entre 2-2,5% = Entre 2,5-3% = Masde 3%
Zonas relevadas

ZIE.C.
vows B e IR

‘% de encuestados

Figura 2. Rangos de valores de materia organica expresados en porciento segun la cantidad de
encuestados en la EME 2021 en Tucuman y zonas de influencia de Salta (Z. |. Salta), Santiago del
Estero (Z. I. S. E.) y Catamarca (Z. I. E. C.) en la campana 2020/2021 ..
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Fertilizacion con nitrogeno

La superficie fertilizada con nitrogeno fue de 88.777 halo que represento el 58% de la superficie relevada por
la encuesta. En Tucuman la superficie fertilizada con nitrégeno fue el 73% (42.994 ha) del area relevada por la
EME 2021. Todos los departamentos a excepcion de Graneros fertilizaron mas del 70% de la superficie
relevada (Figura 3).

Deptos relevados

Lacoons PR
czara [
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Sup. fertilizada (%)

Figura 3. Porcentaje de superficie fertilizada con nitrdgeno en el area relevada por la EME 2021 en los
diferentes departamentos de Tucuman, campana 2020/2021.

Con respecto a las zonas de influencia, en Salta se fertilizd el 54% (15.026 ha) de la superficie relevada, en
Santiago del Estero el 47% (29.792 ha) y en el este de Catamarca el 26% (966 ha) de los datos relevados.

Considerando toda el area relevada, las fuentes mas utilizadas por los encuestados fueron la urea y el nitrato
de amonio calcareo (CAN), con el 43% en cada caso (Figura 4). La dosis mas frecuente fue 100 kg/ha de
fertilizante.

Urea Sal Mix
protegida 7%
5%

Figura 4. Fuentes de nitrogeno empleadas en el cultivo de
Mitrocomplex maiz de acuerdo con la EME 20271 en la campafa
2% 2020/2021.
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Fertilizacion con fosforo

La superficie fertilizada con fosforo fue de 56.153 ha que represento el 36% de la superficie relevada. En
Tucuman dicho porcentaje alcanzo el 48% (28.591 ha). Los departamentos  con mayor superficie fertilizada
con fosforo fueron Cruz Alta (6.562 ha), Leales (5.014 ha) y La Cocha (5.310 ha) (Figura 5).

Deptos. relevados

s Cochs
Cruz
Guruyac
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Sup. fertilizada (%)

Figura 5. Porcentaje de superficie fertilizada con fosforo en el area relevada por la EME 2021 en los
diferentes departamentos de Tucuman, camparia 2020/2021.

En la zona de influencia de Salta se fertilizd con fosforo el 256% (6.986 ha) de la superficie relevada, en
Santiago del Estero 28% (17.938 ha) y en el este de Catamarca 70% (2.638 ha). Las fuentes mas utilizadas
fueron fosfato di amonico (DAP), superfosfato triple de calcio (SPT) y fosfato monoamonico (MAP) entre
otros (Figura 6). Ladosis mas frecuente empleada en la campana fue 100 kg/ ha de fertilizante fosfatado.

74005 -Microstar
6% e

DAP
Nitrocomplex
9%

Figura 6. Fuentes de fosforo empleadas en el
cultivo de maiz de acuerdo con la EME 2021.

07



EFXTF| Reporte Agroindustrial | N° 234 | DIC 2021 | ISSN 2346-9102

Aspectos sanitarios

Insectos

Se observaron problemas con Spodoptera frugiperda (oruga militar tardia), principalmente en el evento
VT3Pro. También se mencionaron algunos problemas con Dichelops furcatus (chinche de los cuernos),
Dalbulus maidis (chicharrita) y pulgones, aungue en menor medida. En el 90% de la superficie sembrada
con Viptera (24.4571 ha) no se realizaron aplicaciones para el control de insectos, y en el 10% restante
(2.754 ha) se realizd una sola aplicacion. En el caso de la tecnologia VT3Pro, en el 69% de la superficie
(31.599 ha) se realizaron entre unay dos aplicaciones y en el 31% restante (14.144 ha) ninguna.

Malezas

El 90% de los encuestados tuvo éxito en el control de malezas, los lotes se mantuvieron limpios hasta el
cierre 0 solo se realizaron algunas aplicaciones extras por escapes. Las malezas mas importantes en esta
campana fueron Amaranthus spp. (ataco), Borreria spp. (boton blanco) y Chioris v Trichloris, realizandose
entre dos y tres aplicaciones de herbicidas en el 90% de la superficie relevada (48.656 ha) en Tucuman,
mientras que en las zonas de influencia prevalecieron las tres aplicaciones. El 93% de los encuestados no
detectaron danos por fitotoxicidad al cultivo.

En la Figura 7 se observan los herbicidas utilizados por los encuestados en la campana 2020/2021, en
porcentaje. Se destaca el glifosato (inhibidor de la enzima EPSPS), 2,4D (accion similar al acido indol

acético) y atrazina (inhibidor del fotosistemall).
Gutosato | ¢ o

Inh. de la enz. EPSPS 15% gy ——————————pp
Accion similar al acido indol ”"'"'F"'i"“‘éﬁ- _ 4.5%
acético (auxinas sintéticas) 21% Oicambe I 2.0%

ce.  ___________Emr
Inhibidores del FS 11 16%

Amicarbazone (Ownamic) [T : 4%

S- metolacion 10.1%

Acotocion 1.1%
Pirc asulfone | Frerce Zidua) 0.7%
Parsqust I 7
leonatitolestons artozoom et e tamas Asos o) [T -
— I
Glutoninato de amoro (Libery) [ :
Biciclopirona(Accuron) [ 3.3%
Topramazons (Corvey) TR 1.5%

Mesotnone (Callisto) l 0.2%
Flumiox anm 48% ( Sumisoya) 2.9%
Safiutenacil (Heat ) 1.3%
Carfentrazone (Shark, Affinity, otros ) 0.9%
Imazaperimazapec | 0.9%

Necosylfuron [Challenger ) 0.4%

Figura 7. Herbicidas utilizados en el cultivo de maiz en Tucuman y zonas de influencia segun la EME
2021enlacampana 2020/2021, en porcentaje.

Enfermedades

El 24% de los encuestados detectd problemas con enfermedades, prevaleciendo el tizon de la hoja
(Exserohilum turcicum). De acuerdo a la comunicacion de la Seccion Fitopatologia de la EEAOC, los
valores de severidad (superficie foliar afectada) registrados en los hibridos evaluados en la presente
campana, No superaron el 20% (maximo valor de severidad). El resto de las enfermedades tuvieron baja
incidenciay severidad.

Solo el 12% de los encuestados realizd una aplicacion para el control de enfermedades siendo el producto
mas aplicado unamezcla de estrobilurina con triazol, y el momento fenoldgico de la aplicacion fue enR1.
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Consideraciones finales

e Enlacampana 2020/2021 el rendimiento promedio ponderado del maiz en Tucuman fue de 7,27 t/hay
laproduccion fue de 679.875t, 5%y 11% superior ala campana 2019/2020, respectivamente.

e Elevento VIPTERA fue el mas sembrado en la campana 2020/2021 y la densidad de siembra utilizada
por el 756% de los encuestados fue de 55.000 semillas/ha.

e Mas del 80% de los encuestados tuvo entre 1,5% y 2,6% de contenido de materia organica en los
suelos, tanto en Tucuman como en las zonas de influencia.

e En Tucuman se fertilizd con nitrdgeno mas del 59% de la superficie de cada departamento relevado,
sumando alrededor de 43.000 ha. Con fosforo se fertilizaron alrededor de 28.000 hay Burruyacu fue el
departamento menos fertilizado.

*No se realizaron aplicaciones en el 90% de la superficie con Viptera lo que indica que la tecnologia sigue
siendo eficiente.

| 0s productores realizaron entre dos y tres aplicaciones para el control de malezas en Tucuman y en las
zonas de influencia predomind la realizacion de tres aplicaciones. Las malezas mas importantes en el
momento de la siembra fueron Amaranthus spp., Borreria verticillata y Chloris y Trichloris, tanto en
Tucuman como en zonas de influencia.

oE| 12% de los encuestados realizd una aplicacion de fungicidas principalmente en R1.
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